SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 372/2024-19

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela [ G

B B o (pcncho JUDr. Mgr. Stefanom Buchom, advokatom, Namestie
M. R. Stefanika 1, Zilina, proti postupu Okresného sudu Zilina v konani sp. zn. 2C/39/2013

po néleze Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. k. II. US 163/2023-24 zo 14. jina 2023 takto
rozhodol:

Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. StaZovatel’ sa Gstavnou st'aznostou dorucenou UGstavnému sudu 3. jula 2024 domaha vyslovenia
porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,istava) a priva na prejednanie svojej zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor*) postupom okresného stidu v civilnom spore pri rozhodovani o vySke nahrady
trov konania. Ziada okresnému stidu prikazat’ konat' bez zbyto¢nych prietahov a priznat finanéné
zadost'u€inenie 4 000 eur.

I1.

2. Stazovatel bol v civilnom spore Zalovany o zaplatenie 7 817 eur. Vo veci bolo po potvrdeni
rozsudku okresného sudu krajskym sidom pravoplatne rozhodnuté v auguste 2020 s tym,
ze zalobkyna ma staZovatel'ovi nahradit’ trovy konania. StaZovatel’ sa na nerozhodnutie o vyske
nahrady trov konania stazoval predsedovi sudu v juli 2021 a okresny sud na to v auguste 2021
rozhodol uznesenim vyssiecho sudneho uradnika tak, ze Zalobkyiia ma st'azovatel'ovi nahradit’ trovy
konania 2 251 eur. Proti tomu podal staZovatel' staznost. Ziadal priznat nahradu trov konania
2 724 eur.



3. Ked’Ze o staznosti stazovatela proti rozhodnutiu o vySke néhrady trov konania okresny sud
nerozhodol, Gstavny sad nalezom &. k. II. US 163/2023-24 zo 14. jina 2023 vyslovil, Ze postupom
okresného sudu pri rozhodovani o vyske ndhrady trov konania boli porusené ustavné prava
stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a prejednanie zalezitosti v primeranej
lehote s tym, ze okresnému stdu bolo prikdzané konat’ bez zbytocnych prietahov a stazovatel'ovi
bolo priznané finan¢né zadost'uc¢inenie 1 300 eur.

4. Vzhl'adom na umrtie Zalobkyne okresny sud v juli a auguste 2023 zistoval okruh jej dedicov.
Uznesenim z 25. augusta 2023 rozhodol, ze v d’alSom konani na jej mieste bude pokracovat
so §tyrmi dedi¢mi, ktoré im v septembri 2023 dorucoval. Ked’Ze jednému z dedi¢ov sa ho do Ceskej
republiky nepodarilo dorudit’, v oktobri 2023 okresny sud poziadal o dorucenie cez doziadany Cesky
sud, ktory mu v decembri 2023 oznamil doruéenie uznesenia. V januari 2024 okresny sud dorucoval
dedicom vyzvu na vyjadrenie k st'aznosti staZzovatel’a proti uzneseniu o vyske trov. O jej doruceni
poslednému z dedi¢ov doziadanim bol okresny sud upovedomeny ceskym sidom zaciatkom
februara 2024. Okresny sud o staznosti stazovatela rozhodol uznesenim z 18. jala 2024 tak,
Ze uznesenie vysSieho sudneho tradnika zmenil a priznal mu ndhradu trov konania 2 553 eur.

I11.

5. Stazovatel zdoraziuje, ze uz konanie vo veci pre nesustredny postup okresného sudu, ktorého
dva rozsudky boli zrusené, trvalo neprimeranych sedem rokov. Nasledne aj rozhodovanie o vyske
nahrady trov konania trva takmer Styri roky, priCom k néprave nedosSlo ani po naleze ustavného
sudu. Priznanie finanéného zadostucinenia oddvodiluje pocitom pravnej neistoty, krivdy,
nespravodlivosti, bezmocnosti a tizkosti z postupu okresného stdu.

6. Okresny sud povazuje UGstavnu staznost’ za nedovodnd. Jeho postup od ndlezu tstavného sudu
ovplyvnilo dorucovanie pisomnosti dedicom Zalobkyne. Zdodraziiuje, Ze procesné podmienky
na rozhodnutie o st'aznosti staZzovatela boli splnené az zaciatkom roka 2024. NepredloZenie spisu
sudkyni na rozhodnutie o staznosti bezodkladne po ich splneni bolo spdsobené nadmernym
zatazenim jediného vysSieho stidneho uradnika pre prislusné oddelenie a nim uprednostinované
ukony v pravoplatne neskoncenych veciach.

Iv.

7. Nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani ma za nésledok porusenie prav podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Ojedineld necinnost’ sidu v trvani niekol’kych mesiacov nemusi
zakladat’ poruSenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
(I. US 63/05). Stazovatel' poruenie Ustavnych prav vyvodzuje ztakmer §tyri roky trvajuceho
rozhodovania o jednoduchej otdzke vySky nahrady trov konania. Tato neprimerane dlha doba bola
sCasti troch rokov zohladnena uz v naleze ustavného stdu zjuna 2023. Preto treba posudit
uz len rok trvajiice rozhodovanie okresného sudu o st'aznosti stazovatel'a. Po naleze ustavného sudu
okresny sud konal plynule, procesné ukony stvisiace s pokracovanim v konani s dedi¢mi zalobkyne
na seba bezprostredne nadvizovali. Na dizku rozhodovania malo vplyv doruovanie doZiadanim
zahranicného sudu. Okresnému sidu mozno vytknut, zZe dediCom Zzalobkyne osobitne
dorucoval najprv uznesenie o pokraCovani v konani a potom vyzvu na vyjadrenie k st'aznosti.
To viak predizilo konanie len o mesiac.



8. Okresnému sudu mozno vytknit’ piat’ mesacnu ne€innost’ od splnenia podmienok na rozhodnutie
do rozhodnutia o staznosti stazovatela. Stazovatel ustavnou staznostou dosiahol népravu,
ked’ okresny sud dva dni po jej doruceni o staznosti stazovatela proti uzneseniu o vyske trov
rozhodol. Pocit pravnej neistoty abezmocnosti stazovatela zpostupu okresného sudu,
ked niekol’ko rokov nemdze s trovami disponovat’, Gstavny sud zohladnil uz v néleze z juna 2023
priznanom finanénom zadost'u¢ineni. Osobitne treba zdoraznit’, Ze §lo o otazku par stoviek euro.
Postup okresného sudu urcite nebol idedlny, ale to, Ze rozhodol o st'aznosti o par mesiac neskor,
ako mal, nemozno posudit’ ako nedostatok v intenzite zasahu do ustavnych prav stazovatela.
Preto tstavnej staznosti stazovatel'a nebolo vyhovené.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 22. augusta 2024

Robert Sorl
predseda senatu



